Nem alaptalan a végtorlesztok félelme a vagyonosodasi vizsgalattol! (2013.01.18)

Sokan tartanak attél, hogy a végtorlesztésiik utan vagyonosodasi vizsgalatot
kezdeményez a NAV. Bar a NAV kdzleményben cafolta azokat a napokban a sajtdban
megjelent hireket, miszerint az addhivatal a végtorlesztési lehetbséggel él6ket
vagyonosodasi szempontbdl kiemelten ellenérizné, féleimiik nem alaptalan. A NAV
altal alkalmazott — jogszabalyi alapok nélkili — készpénz-egyenleg maddszer ugyanis
lehetévé teszi az addhatdsag szamdra, hogy ,kicselezze” a jogalkotdt, és az
egyértelmd jogalkotdi szandékkal szemben vagyongyarapodast vélelmezzen azon
Osszeggel Osszefliggésben, amellyel egyez6 Osszeget a maganszemély végtorlesztés
cimén az 06t terhel§ tartozas kiegyenlitésére hasznal fel, vagy egyenes agi
hozzatartozojanak ajandékoz, és azt e hozzatartozdja végtorlesztésként hasznalja fel
az e hozzatartozo6t terhels tartozas kiegyenlitésére. (2011.évi CXXX. tv. 4.§)

A vagyonosodasi vizsgdlatot ugyanis nem a végtorlesztés évére, hanem az azt

megel6z6 évekre kezdeményezheti a NAV. Ha a végtorlesztésre 2012-ben kerdlt sor,
de az végtorlesztésre forditott Osszeget a maganszemély 2011-ben fizette be a
bankszamlajara, akkor a NAV 2011-re fog megallapitani forrashianyt. A készpénz-
egyenleg moddszer ugyanis a sajat bankszamldra befizetett 0Osszeget
vagyongyarapoddasnak, kiaddsnak tekint. Nem a kiadas felmerilésének tényleges
id6pontjaban (2012-es végtorlesztés), hanem joval korabban, mar 2011-ben
elszdmolhatja kiadasnak. gy a NAV latszélag teljesiti a tdrvényi rendelkezést, mert
2012-re nem indit vizsgdlatot, nem vizsgalja 2012-ben a végtorlesztésre forditott
Osszeg forrdsat, nem dllapit meg eltitkolt jovedelmet 2012-re. Megdllapithat viszont
2011-re. A NAV is ugy védekezett kozleményében, hogy az elterjedt aggodalmak
mogott is egy olyan eset dllhatott, amelynél véletleniil esett id6ben egybe a
,Vvégtorlesztés” és a vagyonosodasi vizsgalat. Ez az id6beli egybeesés azt jelenti, hogy
bar a vagyonosodasi vizsgalat lefolytatdsara 2012-ben kerilt sor, de a vizsgalt év a
2011-es év volt.

Mit tehetnek a vagyonosodasi vizsgalat ala vont végtorlesztok?

Akik a végtorlesztésre forditott 6sszeget 2012 el6tt fizették be a bankszamlajukra, 6k
a mar lezart vizsgalatukban is fellgyeleti intézkedés iranti kérelmet terjeszthetnek
el6, ha lgylik mar lezarult, de birédsag nem vizsgdlta fellul. Akar a 2007-es évre is
kiterjedhet a fellgyeleti intézkedés, ha a 2007-2011 években sajat bankszamldra
befizetett 6sszegeket részben vagy egészben a magdnszemély 2012-ben hasznalta fel
végtorlesztésre. Fontos: 2013-t6l a jogalkotd a felligyeleti intézkedés iranti kérelem
el6terjesztésénél kotelez6 jelleggel el6irta az addszakmai képviseletet. Bar a
képviseleti jogosultsagot nagyon széles korben hatdrozta meg a jogalkotd (ligyvédtél
az okleveles addszakértbig), célszer(i okleveles addszakért6hoz fordulni. Ez biztositja



ugyanis a legmagasabb szakmai szintl képviseletet. A folyamatban lévd Ulgyeket is
(akdr a birdsag el6tt folyamatban |év6) érdemes atgondolni a végtorlesztéknek.

A NAV kozlemény szerint az adéhatésag nem rendelkezik a végtorlesztéssel él6krél
semmiféle nyilvantartassal és erre nem is torekszik. Ez utébbi kijelentés azt is
jelentheti, hogy a NAV nem teljes korlen tarja fel a tényallast a folyd lgyekben. A
2012. évet megel6z6 évekre folytatott vagyonosodasi vizsgalatokban ugyanis a
tényallastisztazas keretében az addohatdsagnak vizsgalnia kell, hogy a bankszamlara
befizetett 0sszeg nem lett-e végtorlesztésre felhasznalva. A vizsgalat ala vont
maganszemélyeknek érdeke, hogy nyilatkozzanak arrdél, hogy a vizsgalt id&szakot
kovet6en végtorlesztettek. A 2012-es év személyi jovedelemadd bevallas vizsgdlatait
egyébként a NAV 2013. majus 31-ig meg sem kezdheti, mert a 2012-es évrél még
nem kellett benyujtani a bevallast.
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