Az ing6 értékesités jovedelme tekintetében a NAV a mai napig
nem tudott megbékélni a jogalkotoi akarattal!

Az ingd vagyontargyak értékesitésére a jogalkotd mindig a maganszemélyre
kedvezb jogszabalyokat alkotott. Ez sohasem tetszett az addhatdésagnak. A
2012. év eldtti idészakra vonatkozé — Kduria altal jogegységi hatarozatban
jévahagyott - addéhatosagi gyakorlatot az Alkotmanybirdsag
Alaptorvényellenesnek minésitette. A 2012-t6l érvényes szabalyozas is azt
tartalmazza, hogy ha nem ismert a szerzési érték, akkor 75 szazalék
koltségtartalom vélelmezhet6 bizonylat nélkul. Egy-két évig a NAV immel-
ammal elfogadta a torvényben rogzitetteket, am néhany év elteltével jogserton
ujra a 10 szazalék koltségtartalmat kezdte el alkalmazni az addellenérzések
soran. A nyilvanvaléan jogsérté gyakorlathoz még a NAV sem meri adni sajat
nevét a nyilvanossag elétt. Am, mint kiterjedt ,ligyndkhalézat’, a volt APEH-
NAV-os addszakeértbk mindig a segitségére sietnek. Az adozona.hu-n
Lepsényi Maria adészakérté egy irast tett kozzé: ,Karacsonyi vasaron
arulnd sajat termékeit? Igy kell adéznia’. Hat nem ugy, ahogy Lepsényi Maria
volt APEH-os leirta. Allaspontja szerint 10% koltségtartalom szamolhato el, ha
nem ismert a szerzési érték. A sajat termék eladasa az Szja térvény 58.§ ala
tartoz6 gazdasagi tevékenység korében végzett ingo értékesités. Bizonylat
nélkiil 75 szazalék koltségtartalom szamolhaté el. Ugy latszik, még a
nyugdijas volt NAV-APEH-osnak is hulyének kell maradnia, ha a NAV érdekei
ugy kivanjak. Sajnalatos, hogy egy ilyen irasnak az adozona.hu teret adott, mely
adozasi szakportalnak tekinti magat.

De megtéveszté a 1653-as bevallas kitoltési utmutatdé 111. oldal 18. példaja is.

JAZ ingo értékesitésébdl szarmazé bevétel 800 000 forint (,b” oszlop), mely
nem gazdasagi tevékenyseégbdl szarmazik. A megszerzésre forditott 6sszeg
100 000 forint (,c” oszlop). Az értékesités jévedelme 700 000 forint (,d” oszlop),
amit be kell vallani a 163. sorban. Ennek 15%-o0s adéja 105 000 forint lenne,
de a 200 000 forintos csbkkentésre tekintettel a 200 000 forint 15%-at, vagyis
30 000 forintot le kell vonni, ezért e sor ,e” oszlopaba 75 000 forintot kell az
adozonak irnia.”

A példa a maga 88%-0s ingé értékesitésen elért nyereségével nem életszerd,
bar egybevag Lepsényi Maria agymosasi kisérletével és a NAV sugallataval:
10%-ot meghaladd koltségszamla esetén mar célszeri a tételes
koltségelszamolast alkalmazni. Az én tanacsom, ha csak egy 100 ezer forintos
szamla all rendelkezésre 800 ezer forint ingd bevétellel szemben, akkor a
szamla egyszerlen kukaba hajitdsaval nyer a maganszemély 75 ezer forint adot
és a példa szerinti bevételt be sem kell vallania.

Erre az adéhatésagra bizzuk ra az Szja bevallasunkat? Na ne!
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