Az addzas rendjérol sz616 torvény egy fontos valtozasa 2013-ra.

16 egy évvel ezel6tt egy eljarasi problémat vetettem fel: ,,Mikortol kezdheté meg a
végrehajtds jogerds adohatdsdgi hatdrozatoknal?”. A joger6s masodfoku hatarozattal
szemben az addzo végrehajtas felfliggesztése iranti kérelmet is tartalmazé keresetet
nyujtott be a NAV-nal. A NAV a kereset atvételét kovetéen a dolgozdk bérfizetésére
szant kézel harom millié forintot inkasszoval leemelte az addzé bankszamlajardl. A
NAV arra hivatkozott, hogy az inkasszét még a kérelem beérkezését megel6z6en
nyujtottak be a szamlavezet6 bankhoz, a kérelem beérkezését kovetben az inkasszot
mar nem koteles visszavonni. [rdsomban vitattam ezt. De mit is tartalmaztak a
hatalyos jogszabalyok. A masodfoku addhatdsagi hatarozat jogerds és végrehajthato.
Az Art. 160.§ (4) bekezdés szerint a végrehaijtasi eljaras szinetel, ha az adéhatdsagi
hatarozat birdsagi felllvizsgalata soran az els6é alkalommal el6terjesztett végrehajtas
felfliggesztése iranti kérelmet még nem birdltak el. Teljesen egyértelm( a térvény
szovegében, hogy a végrehajtds felfliggesztése irdnti kérelmet tartalmazd kereset
benyujtasat kovetéen bedll a végrehajtas szilinetelése. A sziinetelés az én
jogértelmezésem szerint azt jelenti, hogy az esetleg korabban benyujtott inkasszét az
adohatdsagnak a keresetlevél atvételét kovetben haladéktalanul vissza kell vonnia. Az
adohatdsag eljardsaban Osszekeverte a végrehajtdsi cselekmény foganatositasat a
végrehajtas sziinetelésével. Ezt erdsiti meg a most megszavazott 2013-as addcsomag
egyik addzas rendjére vonatkozod torvénymadositasa. Az Art. 160. §-a a kévetkez6 (7)
bekezdéssel egészil ki:

,(7) Ha az adohatésdg hatdsdgi dtutaldsi megbizdsdt a fizetési szamldat vezetd
pénzforgalmi szolgdltaté a végrehajtds felfiiggesztésérél szolé  hatdrozat
meghozataldig vagy a végrehajtds sziinetelésének kezdb napjdig nem teljesitette, az
adohatdsdg a hatdsdgi dtutaldsi megbizds visszavondsdrol haladéktalanul intézkedik.
Ha a fizetési szamldt vezets pénzforgalmi szolgdltaté a hatdsdgi dtutaldsi megbizdst
a felfiiggesztés, sziinetelés kezdd napjat kévetden, a felfliggesztés, sziinetelés hatdlya
alatt teljesitette és az dsszeget az adohatdsdg részére dtutalta, az adohatdésdg azt 8
napon beliil visszatériti.”

Nem el6szor fordul el6, hogy a jogalkotd a jogszabdlyszoveg mddositasaval szinteti
meg a NAV Onkényes és téves jogértelmezéseit. 2013. janudr 1-t6l a jogszabaly-
valtozas a kovetkezGket jelenti: a hatarozat jogerdssé valdsat kovetd 15. napon a NAV
jogszerlen végezhet végrehajtasi cselekményt, inkasszét nydjthat be a szamlavezeté
bankhoz. Ha ezt kovet6en az ad6z6 birdsdgi keresetet nyujt be a joger6s hatarozattal
szemben, melyben kéri a végrehajtas felfliggesztését, akkor beall a végrehajtas
szlinetelése. Az addéhatésdgnak a hatdsagi atutaldsi megbizas visszavondsardl
haladéktalanul intézkednie kell. Ha a fizetési szamlat vezet6 pénzforgalmi szolgaltatd



a hatdsagi atutalasi megbizast a szlinetelés kezdd napjat kovet6en, a sziinetelés
hatalya alatt teljesitette és az 6sszeget az addhatdsag részére atutalta, az addhatdsag
azt 8 napon belll visszatériti. A szlinetelés kezd6 napja a végrehajtas felfliggesztése
kérelmet tartalmazé birdsagi kereset NAV-hoz beérkezésének datumaval all be.

Ez a torvényvaltozas rendkivil fontos, de nem segit az ilyen ligyek eddigi sértettein.
Az altalam emlitett esetben a cég felszamolasra kerilt, mivel az addéhatodsag
onkényes, jogszabalyellenes eljarasa lehetetlen pénzigyi helyzet elé allitotta. A
jogalkotdnak nem kovetnie kellene, és id6ben késleltetve ,helyretennie” az
addéhatdésagot, hanem gyakorolnia kellene az Art. 11. paragrafusaban rogzitett
fellgyeleti jogositvanyait. Az addhatdsagot siirgésen szakmai felligyelet ald kellene
helyezni.
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