Adodjovairas '2009: hogyan lehet jol jarni a 2009-es szja bevallassal.

A kézelmultban a 2010-es addcsokkentéssel kapcsolatosan foglalkoztam a szuperbrutté és az
adojovairas kozotti 6sszefliggésrdl. ( Szuperbruttd és addjdvairds: hogyan lehet jél jarni)

Nagyon sok visszajelzést kaptam arra vonatkozdélag, hogy sokan most értették meg, hogy év
kozben az adéelblegnél csak akkor jar az addjovairds, ha nyilatkozatban kérjiik. Azzal, hogy
megismertiik az adéjovairdsra vonatkozé legfontosabb szabalyt az addel6legnél, mindjart
havi 15 100 forinttal tobb lehetett a nettd fizetésiink. A kozszféraban dolgozdk raadasul
visszamendéleg is megkapjak aprilis elején az addjovairdst. Széval érdemes foglalkozni a
problémadval. De ne hagyjuk abba az adéjévairdsi szabalyokkal valé ismerkedést, mert ez
tovabbi 10 ezreket jelenthet pluszban a pénztarcanknak a majusi addébevallaskor.

Ev végén, az addbevallasban mar nem kell nyilatkozatban kérni az adéjévairast, akkor mar
automatikusan jar a toérvény szerint szamitott (!) 6sszeg. Ezért mindenkit azzal nyugtattak
meg most marciusban, hogy aki nem kéri évkozben, vagy csak részben kéri az addjovairas
addelbSlegnél torténd figyelembevételét, annak az addhatdsag jovGre egy 0sszegben
visszautalja az ad6jévairast. A kérdés az, hogy megnyugodhatunk-e? Sajnos nem! Viszont
megérett a helyzet arra, hogy ismét okosabbak legylink az addjovairas szamitasaval
kapcsolatosan. Az adéhatdsag ugyanis évek 6ta kihasznalja a maganszemélyek ad6zoéi
tudatlansagat. Konnyen el6fordulhat, hogy az adéhatdsag akar mar a majusi addbevallasban
,Visszaveszi” a most mar tudatosan nyilatkozé ad6z6tdl az addjévairdst. Az elmult években
kozel 100 milliard forintot mar visszavett az APEH az ad6zdktdl az ’53-as nyomtatvanykitolté
programba elrejtett hibas jogértelmezéssel és esze agaban sincs visszaadni, pedig torvény
kotelezi ra!

Mi az alapprobléma?

Most mar tudjuk, hogy az év kézben az addelblegnél figyelembe vett addjovairas az esetek
90 szazalékaban nem egyezik meg az év végi adébevallasban érvényesithet§ addjévairassal.
Minden munkavallalé év végén kap a munkaltatéjatol egy jovedelemigazolast. Ezt hivjak
M30-as igazolasnak. Ezen a munkaltato tobbek kozott feltlinteti az adéjévairasra jogositd
honapok szamat, és az év kdozben figyelembe vett adojovairas 6sszegét. Aki elfogadja az
APEH ,segitségét” és a 0953-as személyi jovedelemadd nyomtatvanykitolté programjaval
késziti el az adébevallasat, az a kdvetkezs problémaval taldlkozik az addjévairds sor (0953-B
lap 30.) kitoltésénél. A jovedelem adatok megaddsa utdn az adézé az M30-as igazolasrol
beirja a jogosultsagi hdnapok szamat. Ezt kbvetben a c) oszlopban megjelenik egy keretben
pirossal egy 6sszeg. Valdjaban ez az addjovairas torvény szerint jard pontos 0sszege. Aki

elhiszi az APEH-nek, hogy nyomtatvany kit6lt6 mindossze az elszamolhaté legnagyobb
Osszeget szamitja ki, de az addz6 nyugodtan ennél kevesebbet is beirhat, az ebben az évben
immar masodszor jar pérul az addjoévairas miatt.

Ha beirjuk a 30. sorba az M30-as lapon |év6 0sszeget, akkor két dolog torténhet. Ha nagyobb
Osszeget irunk be, mint ami a keretben van, akkor az ellen6rz6 program hibat jelez. Ha
viszont kevesebbet, akkor azt a nyomtatvanykitélté nem tekinti hibanak. Magyarul, aki nem



ismeri az addjovairas év végi elszamolasanak madjat, az nyugodtan csapja be sajat magat. Az
APEH a kitoltési utmutatdval még ra is erGsit erre. Idén bekerllt egy mondat:

,,Fontos! Onnek lehetdsége van a fentiek szerint kiszamitott addjoviirds ésszegénél
alacsonyabb osszeget figyelembe venni, a bevalldsa kitoltésekor. Tdjékoztatjuk, hogy ebben
az esetben az adohatésdg egyeztetést kezdeményez Onnel az adéjoviirds dsszegének
tényleges nagysdagdarol.”

Ez a mondat kdszOn6 viszonyban sincs a hatalyos torvényekkel! Ehhez el6szor is tudatositani
kell, hogy az addjovairds nem addkedvezmény. A 0953-as bevalldsban valdjaban haromszor
kell adét szamitani.

o el6szor kiszamitja a program a szamitott adoét: 27. sor.

e aszamitott ad6t csokkenti az addjovairds és példaul a nyugdij addja. igy kapjuk az
dsszevont adoalap adojat: 34. sor.

o ezt kdvetSen szdmolhatjuk el az adékedvezményeket legfeljebb a 34. 6sszegéig. igy
kapjuk az 6sszevont addalapot terhel8, kedvezményekkel csokkentett adét: 36. sor

Az addkedvezményeknél valdban van dontési lehet&sége az addzdnak, hogy igénybe veszi
vagy nem az addokedvezményt. De ahogy a nyugdij addjanal sincs mérlegelési lehet6sége, ugy
az addjovairas osszegénél sincs. Ezek mindegyike egy Ugynevezett szamitott mez6. A kitoltési
Utmutaté mondata, miszerint ,Onnek lehet6sége van a fentiek szerint kiszamitott
adojovdirds 6sszegénél alacsonyabb 6sszeget figyelembe venni, a bevalldsa kitéltésekor”
egyszerlien nem igaz! Nem jé dolog hazugsagon kapni az adéhatésagot, mert az
megrenditheti az addzdi bizalmat. De sajnos itt még nincs vége a csusztatasnak. A kitoltési
Utmutato idevonatkozo masodik mondata: ,, Tdjékoztatjuk, hogy ebben az esetben az
adohatdsdg egyeztetést kezdeményez Onnel az adéjévdirds 6sszegének tényleges
nagysdgdrol.” sajnos, szintén nem igaz, mert a bevallas benyujtdsa utdn az adézénak mar
nincs lehet6sége 6nellenGrzéssel kijavitani az addjévairds 6sszegét. Javitani ugyanis csak
hibat lehet, de az adéhatdsag nem tekinti hibanak, ha az ad4z6 sajat maga karara tévedve
tér el a torvényi rendelkezéstdl. Az a rész pedig, hogy az adéhatdsag egyeztetni akar a
torvénybe rogzitett ,addéjovdirds 6sszegének tényleges nagysdgdrol.” szerepzavarra utal,
ugyanis a torvénytdl vald eltérésrél, mddositasrol csak a parlamentnek van joga dénteni. Az
addhatdsagnak csak arra van lehet6sége, hogy végrehajtsa a jogszabalyokat.

Mi a kiilonbség az Onellenérzés és az Utélagos adé-megallapitas kozott?

Az 6nellenérzést akkor nydjthatja be az ad6z9, ha sajat maga jott ra hibajara még az
addhatdsagi ellenbrzés el6tt. Ha a hibara az adéhatdsdag jon ra, akkor az adéhidny
megallapitasa mellett, adébirsagot és késedelmi kamatot is kell fizetnlink. Az addzas
rendjérdl sz6l6 torvény egyértelmien fogalmaz: , Nincs helye 6nellenérzésnek, ha az addzé a
térvényben megengedett vdlasztdsi lehet8séggel jogszeriien élt, és ezt 6nellenérzéssel
vdltoztatnd meg”. Amikor a kitoltési Utmutatéban az addhatdsdg pont azt irja le, hogy
lehet6ség van a kiszamitott addjovairasnal kevesebbet igénybe venni, ezzel kizarja az
onellendrzést. De akkor miért kell zaklatni a maganszemélyt azzal, hogy még be is hivja az



addhatdsag. Es itt a kor bezarul. Ugyanis az addzas rendjérdl sz616 torvény egy masik
rendelkezése szerint, ha az adéhatdsag a bevallasban szamitdsi hibat vagy elirast talal, akkor
azt hivatalbdl ki KELL (!) javitania. Azzal, hogy nem tekinti hibanak azt, ha az adéz6 sajat
karara téved, mentesiti magat attdl, hogy visszautalja az addézénak jaré adojovairast. De
most még bevallas el6tt vagyunk. Ne hagyjuk magunkat atverni!

Mi a megoldas ebben a helyzetben?

A legegyszer(bb az lenne, ha a 0953-as nyomtatvanykitolt6 az addjovairds osszegét
kiszamitand ugyanugy, mint a munkaltatdk altal hasznalt M29-es nyomtatvany kitolté
programnal. Az M29-es nyomtatvanykitoltével a munkaltatok készitik el a személyi
jovedelemadod bevallast. Mig a magasabb adézasi ismeretekkel rendelkezé bérszamfejtGkkel,
konyvel6kkel nem meri eljatszani az APEH, hogy a torvényi elGirdsnal kevesebb adéjévairas is
igénybe vehetd, addig az APEH altal adézasi kérdésekben tudatlannak tekintett
maganszeméllyel megteszi. Tehat tobb addt szamithat ki a 0953-as nyomtatvanykit6lts, mint
az M29-es nyomtatvanykitoltd, pedig ugyanazon alapadatokbdl, ugyanolyan torvényi
szabdlyozas alapjan szdmolnak.

Remélem, hogy az adéhatdsag beéri azzal a kdzel 100 millidrd forinttal, amit az elmult
években jogtalanul elvont a maganszemélyektél és kijavitja a szoftverhibat. Ha nem akkor
legyiink tudatos addzdk. Legyiink tudataban annak, hogy év végén az addjdvairas egy
szamitott 6sszeg. Ne az M30-as igazoldson lévd addjovairds dsszeget irjuk be, hanem a 0953-
as nyomtatvanykitélté 30. sor c) oszlopaba piros szamjegyekkel irt értéket irjuk at a b)
oszlopba, mert ez, a térvény szerint jard pontos dsszeg.

Mennyivel adéval csaphatjuk be magunkat?

2010-ben, aki nem kéri az addjdvairas évkozi figyelembe vételét és elhiszi, hogy az APEH
majd egyben visszautalja (2011-ben), annak az 2010-es M30-as igazoldlapjan 12 jogosultsagi
hénap és nulla forint addjovairas fog szerepelni. Ha a dolgozé beirja majd a 1053-as bevallas
30. soraba a 12 jogosultsagi honapot és a b) oszlopba a nulla forintot, az pontosan 181 200
forinttal tobb adét fog fizetni 2010-re, mint amennyi a térvény szerint és az ,elmult 20 év
legnagyobb addcsokkentése” utan jarna neki! Az adéjévairas 2009-re jard legnagyobb
Osszege 136 ezer forint. Ez se kevés.

Higgyiink-e a véletlenben?

Lehet, hogy Gld6zési manidban szenvedek, és eleve feltételezem az APEH-rdl, hogy
szandékosan téved az addz6 karara.

De hogyan magyarazhatd meg, hogy a maganszemélyeknél megengedi, hogy az addz6 a sajat
kardra tévedjen (0953 nyomtatvany), mig a bérszamfejt6knél, konyvel6knél (09M29) nem?
Hogyan magyarazhaté meg, hogy ha az addzé sajat karara téved, akkor ezzel néveli a
koltségvetés szja bevételét, a tulteljesités noveli az addhatdsagi dolgozék jutalom alapjat?
Hogyan magyarazhaté meg, hogy ezt a hibat az APEH mar 2006-ban elismerte, de minden
erGfeszitésem ellenére ,ragaszkodik a hibdhoz”, és nem tett semmit?

Az addhatdsagi dolgozdk a napokban is kiizdottek a jutalmukért. Lehet, hogy tényleg rossz az
APEH jutalmazasi rendszere. A jelenlegi ugyanis érdekeltté teszi az adéhatdsagi dolgozdkat a
jogszabdlyok tudatos megsértésében. JO volna valaszt kapni arra a kérdésre is, hogy mi
akadalyozza az adéhatdsagot abban, hogy kb. 10 perces munkdval egy addzdkat sujtd tobb
éves szoftverhibat kijavitson?

Angyal Jozsef okleveles addszakértd



